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1. PREMESSA

Il nuovo Piano dell’arenile di Rimini, assunto con D.G.C. n. 465 del 12/12/2023, adottato con
D.C.C. n. 36 del 21/05/2024 e n. 47 del 13/06/2024 & stato approvato definitivamente con
Delibera di C.C. n. 59 del 07/08/2025 ed & divenuto efficace con la pubblicazione sul BURERT
del 10/09/2025. L'approvazione del Piano si colloca in una fase di transizione caratterizzata da
una significativa incertezza normativa a livello statale in materia demaniale marittima. Tale
quadro di incertezza ha inciso, e continua a incidere, sia sulle scelte delle Amministrazioni
comunali sia sugli orientamenti degli operatori del settore balneare. In particolare, rileva la
questione della proroga dei termini per I'avvio delle procedure di evidenza pubblica finalizzate
all’assegnazione delle nuove concessioni demaniali marittime. I Comuni potranno infatti
programmare i bandi entro il 30 giugno 2027, con assegnazione delle concessioni non oltre il
mese di ottobre dello stesso anno. Pur non intervenendo direttamente sulle modalita di
svolgimento delle gare, il Piano introduce elementi destinati a incidere in modo significativo
sul rilascio delle nuove concessioni. Esso prevede una riorganizzazione dei manufatti,
mediante aggregazioni in posizioni differenti rispetto a quelle attualmente esistenti, e pone le
condizioni per una riqualificazione complessiva della spiaggia.

La variante proposta interviene sulla configurazione futura della spiaggia a seguito
dell’attuazione del Piano. Allo stato attuale, solo I'attuazione in forma macro-aggregata
consente una significativa diversificazione dei servizi offerti. Si propone quindi di operare
anche sulle micro-aggregazioni, al fine di conseguire risultati analoghi in termini di
qualificazione e differenziazione dell’offerta. Sono inoltre previste dalla variante modifiche alla
disciplina transitoria e modifiche alle NTA finalizzate ad aumentarne la flessibilita, per
consentire la realizzazione di opere pubbliche connesse alla sicurezza idraulica e per adeguare
il piano alle nuove disposizioni sovraordinate in materia di rischio alluvioni/assetto

idrogeologico.
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2. INTRODUZIONE E NORMATIVA DI RIFERIMENTO

2.1 La Valutazione Ambientale Strategica (VAS) nell’ordinamento nazionale

In ottemperanza a quanto sancito dalla “legge delega” (L. n.308/2004), lo stato italiano
recepisce la Direttiva comunitaria 42/2001/CE con il D.Lgs. 3 aprile 2006 N.152 (norme in
materia ambientale). L'art. 6 specifica che la VAS riguarda i piani e i programmi che possono
avere impatti significativi sull'ambiente e sul patrimonio culturale. Nella parte seconda della
norma, in particolare, sono indicate le procedure per la valutazione ambientale strategica
(VAS), per la valutazione d'impatto ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale
integrata (IPPC).

2.2 La Valutazione Ambientale Strategica (VAS/ValSAT) in Emilia-Romagna

In Regione Emilia - Romagna per i Piani urbanistici e territoriali si applica la L.R. 24/2017
“Disciplina regionale sulla tutela e I'uso del territorio” che, in continuita con la L.R. 20/2000,
anticipatoria del recepimento nazionale della direttiva europea, prevede l'integrazione
nella Valutazione di sostenibilita ambientale e territoriale (ValSAT) degli aspetti ambientali
(VAS) con gli aspetti territoriali.

Le autorita competenti per la valutazione ambientale esprimono il “Parere Motivato” di cui
all'art. 15, comma 1, del D.Lgs. n. 152/2006, acquisendo il parere dell'Arpae, relativo
unicamente alla sostenibilita ambientale delle previsioni dello strumento urbanistico in esame,
dando specifica evidenza alla valutazione di sostenibilita ambientale e territoriale e alle
motivazioni per le quali 'autorita si &€ eventualmente discostata dal parere di Arpae. L'atto con
il quale il piano/programma viene approvato dal Proponente, da conto degli esiti della Valsat,
illustra come le considerazioni ambientali e territoriali sono state integrate nel
piano/programma e indica le misure adottate in merito al monitoraggio, attraverso un

apposito elaborato denominato "Dichiarazione di Sintesi".
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3. ANALISI DELLE COMPONENTI AMBIENTALI

Come emerso dallo studio geologico e sismico condotto per il piano dell’arenile, I'area di
interesse ricade nel territorio di affioramento di un’unita composta da depositi alluvionali,
marini e litorali. II comportamento di questi depositi costieri ha reso necessari
approfondimenti di microzonazione sismica di III livello, che hanno evidenziato un elevato
potenziale di liquefazione su tutto l'arenile e che costituiscono un riferimento per i futuri
approfondimenti geotecnici di progetto. Dal punto di vista idrogeologico i depositi della
pianura emiliano-romagnola si sviluppano verticalmente su tre unita idrostratigrafiche
principali, denominate Gruppi Acquiferi A, B e C, che corrispondono ad altrettante unita
stratigrafiche. All'interno di questi Gruppi sono poi riconosciute strutture idrostratigrafiche
minori (es. A0, Al, A2...), denominate complessi acquiferi. Il volumi di sottosuolo
potenzialmente interessati dai manufatti oggetto del piano dell’arenile sono confinati ai primi
metri di profondita da piano campagna (p.c.), pertanto potrebbero interagire solamente con
I'acquifero superficiale (A0). Per quanto riguarda il tema della pericolosita idraulica si ricorda
che, rispetto a quanto noto alla data di approvazione del piano dell’arenile (agosto 2025),
parte del territorio &€ esposto anche alla pericolosita connessa al reticolo principale (RP).
Inoltre sono state modificate le perimetrazioni dei diversi livelli di pericolosita connesi alle
alluvioni marine. La figura seguente (Fig. 1) riassume |'aggiornamento delle mappe di

pericolosita del PGRA e |'adozione della variante al PAI Po.
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Figura 1 - Stralcio della tavola B4_TAV3_int a/b. In azzurro sono
rappresentati gli aggiornamenti del PGRA (III ciclo di attuazione) ed in rosso
le nuove fasce fluviali PAI.
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4. VARIANTE AL PIANO DELL'ARENILE

Come anticipato in premessa le modifiche previste sono finalizzate a favorire la
destagionalizzazione e disciplinare la fase transitoria, consentire wuna maggiore
diversificazione dei servizi anche agli interventi di micro-aggregazione, aumentare la
flessibilita della norma e agevolare la realizzazione di determinate opere pubbliche. Le
modifiche proposte hanno carattere prevalentemente normativo e non determinano
trasformazioni territoriali aggiuntive rispetto a quelle gia previste dal Piano vigente. Si

riportano di seguito i temi di variante:

- Modifiche finalizzate ad incentivare la micro-aggregazione

Per perseguire |'obiettivo di una riqualificazione del patrimonio edilizio esistente sull’arenile, il
piano approvato riconosce agli interventi di micro e macro-aggregazione un valore aggiuntivo
rispetto a quelli realizzati su una singola concessione e ne incentiva l'attuazione mediante
premialita progressive. La variante, pertanto, mantenendo inalterate le superfici attribuite nei
casi di micro e macroaggregazione, ridefinisce i criteri per la realizzazione di terrazze e
piscine. Per quanto riguarda le terrazze la modifica proposta dalla variante interviene
estendendo la possibilita di realizzare le terrazze a tutte le microaggregazioni dotate di
pubblico esercizio. Riguardo alle piscine, invece, la proposta di modifica estende alle
microaggregazioni confinanti che trovano un accordo la possibilita di realizzare una piscina
all’aperto che sara al massimo 100 mq e potra essere collocata, in quanto priva di manufatti

fuori terra, anche fuori dal campo edificatorio.

- Modifiche per favorire la flessibilita della norma

Il piano approvato consegue, nelle sue diverse forme di attuazione, il miglioramento della
permeabilita visiva definendo i campi edificatori nei quali concentrare i manufatti. Proprio con
I'obiettivo di aumentare la porosita interna al campo edificatorio la variante propone di
consentire un margine di flessibilita nella definizione del campo edificatorio. Pertanto quando
il campo edificatorio dovesse risultare inadeguato a collocare la superficie assegnata e quando
la permeabilita visiva & garantita, si potranno prevedere allargamenti dei campi edificatori nel
senso della larghezza, di massimo 10 m per le micro e massimo 15 ml per le macro. In
specifici casi la norma prevede anche la possibilita di spezzare il campo edificatorio,

distanziando le due parti di almeno 10 m per minimizzare |I'impatto sul totale del fronte libero.

La variante pervede anche una riformulazione della norma in chiave piu adatta a sostenere
modelli innovativi di spiaggia (ad esempio attraverso l|'impiego di tipologie strutturali

alternative rispetto a quelle consentite dalle norme attuali).
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5. VERIFICA DI COERENZA

L'analisi della coerenza & finalizzata a verificare |'esistenza di relazioni di coerenza tra i
contenuti dell'intervento in esame e gli obiettivi di sostenibilita desunti da documenti
programmatici di carattere regionale, provinciale e comunale. Si tratta quindi di verificare se
strategie diverse possono coesistere sullo stesso territorio ed identificare eventuali sinergie
positive o negative da valorizzare o eliminare.

Nell'ambito del capitolo 6 (valutazione di coerenza del piano) della ValSAT del piano, la

variante in esame é intervenuta tramite le seguenti modifiche/aggiornamenti:

- aggiornamento delle tabelle di sintesi relative ai vincoli e prescrizioni sul territorio;
- introduzione della verifica di coerenza rispetto all’adozione della variante al PAI Po;
- introduzione della verifica di coerenza rispetto all’aggiornamento del PGRA;

- introduzione della verifica di coerenza rispetto al PTAV.

- Vincoli e prescrizioni sul territorio

Nell'ambito dell’aggiornamento delle tabelle di sintesi relative ai vincoli e prescrizioni sul
territorio & stato eliminato il riferimento al PSC, non da esaminare per 'area di interesse del
piano dell’arenile. Inoltre sono stati introdotti alcuni riferimenti al PAI al fine di sostituire le
parti del PTCP abrogate in seguito all’approvazione del PTAV. Si riportano di seguito le

principali modifiche proposte al cap. 6.1 della ValSAT del piano (Fig. 2).

VINCOLO/TUTELA Rif. cartografico Rif. normativo Disciplina ed effetti del vincolo

D. Lgs. 42/04
Aree soggette a vincolo | PSE-Tav Vincoli 1 a/b |art 142 c1lett. a L'art. tutela i territori costieri compresi in una fascia della profondita di 300 metri dalla linea di battigia,
paesaggistico — Fascia | “Tutele ambientali e | Territori costieri: | anche per i terreni elevati sul mare; eventuali trasformazioni che modifichino I'assetto esteriore dei
battigia paesaggistiche” fascia 300 m luoghi sono assoggettate a procedura di Autorizzazione Paesaggistica

L'art. tutela i punti visuali d'interesse lungo le strade panaramiche di rilevanza provinciale e lungo la
costa, i punti panoramici della bassa e della media collina ed i punti visuali d'interesse lungo le starde
di pianura e fondovalle.

In g dei nunti vicualidid'i

PSE-Tav. Vincoli 1 a/b |Af240
“Tutele ambientali e |NerrePSC
paesaggistiche” Art 5.9 del PTCP

Punti visuali d'interesse
della costa

svitare—installaziont pllhhﬁr\if’irin con delle igrghn' deicadelli e di tullta la egn ot
A i 1 infe $i it toriy furicti g r"ea{e

Il Piano disciplina l'arenile nei tratti gia compromessi da utilizzazioni turistico - balneare e le aree
direttamente connesse prevalentemente inedificate o scarsamente edificate in culi & necessario
perseguire i seguenti obiettivi:

la riqualificazione della costa e la restituzione degli spazi aperti all'arenile;

il miglioramento dell'immagine turistica e della qualita ambientale e urbana;

la conservazione di elementi naturali relitti nonché la loro ricostituzione e fruizione;

il trasferimento e il distanziamento della battigia;

I'accorpamento e la qualificazione architettonica dei volumi esistenti edilizi;

il riordino tipologico e distributivo delle strutture per la balneazione funzionali all'apparato ricettivo
turistico anche attraverso il disimpegno della fascia retrostante dell'arenile da usi ed elementi
incongrui.

Al comma 3 sono contenute le prescrizioni da rispettare nelle trasformazioni urbanistiche ed edilizie
che interessino tali aree.

gona <, riqualiﬁcazu)'ne . | PSE-Tav. Vincoli 1 a/b Al comma 4 il Piano stabilisce le finalita e i principi da perseguire nel riordino e riqualificazione dei
ella costa e dell'arenile | .. 3 : Art. 5.6 e < 5 : = . -
. Tutele ambientali e servizi e delle strutture per la balneazione e vita da spiaggia (da attuare attraverso la redazione di
(Arenile) S Norme PTCP Tt s ¥ s RTREE
paesaggistiche’ strumenti urbanistici che perseguano anche l'integrazione fra arenile, strutture per la mobilita litoranea
e primo fronte costruito).
Negli interventi che interessino 1 tratti di arenile privi di strutture deve essere perseguita la
riconoscibilita dei caratteri distintivi locali e deve essere garantita la visuale libera della battigia e del
mare dalla prima infrastruttura per la mobilita, carrabile efo pedonale, parallela alla battigia stessa;
qualora in corrispoendenza degli edifici delle “citta delle colonie” marine la spiaggia fosse interessata
da fenomeni di forte erosione, deve essere favorito 'utilizzo delle aree di pertinenza degli edifici come
arenile e degli edifici stessi come contenitori per servizi e strutture complementari alla balneazione.
Comma 5: Nelle zone di cui al presente articolo non devono essere previsti nuovi complessi turistici
all'aperto; per i complessi esistenti deve essere perseguita la massima compatibilizzazione attraverso
interventi che limitino 'impermeabilizzazione del suclo e prevedano il massimo distanziamento dalla
battigia delle attrezzature di base e dei servizi, deve essere favorito ed incentivato il trasferimento dei
complessi ricadenti nelle aree dei varchi a mare e previsto il trasferimento dei complessi ricadenti
nelle aree in corrispondenza degli sbocchi a mare dei corsi d’acqua.

Figura 2 — Aggiornamento del cap. 6.1 della ValSAT del piano dell’arenile vigente.
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VINCOLO/TUTELA

Rif. cartografico

Rif. normativo

Disciplina ed effetti del vincolo

Zone urbanizzate in ambito

B£SC Tav. Vinc_ 1 alb

Si tratta delle aree caratterizzate da un'elevata densita edificatoria con prevalenza di strutture non
connesse alla residenza stabile e da un'insufficiente dotazione di standard urbani collegabili alle
attivita di fruizione turistica, nonché di ambiti di qualificazione dellilmmagine turistica gquali aree di
frangia contigue alle precedenti. Le trasformazioni consentite nelle zone di cui al presente articolo
devono garantire il perseguimento dei seguenti obiettivi:

riduzione della occupazione delle aree;

costiero i Art. 5.7 5 = 3 - . o
g = “Tutele ambientali e valorizzazione delle aree libere residue come elementi strategici per la gualificazione dei tessuto
(area marginale di San i = Norme PTCP = z e L )
Giuliano) paesaggistiche’ eqmcalu esrlstente e per un globale m[glycramenlo della gualita urbana;
diversificazione degli usi e delle funzioni;
realizzazione delle dotazioni territoriali di cui al Capo A-V della LR 20/2000;
realizzazione di spazi e di percorsi pedonali in continuita con le aree di pertinenza dell'arenile e con il
sistema ambientale di penetrazione con I'entroterra.
Al comma 3 dell'art. sono indicate le direttive da seguire per il raggiungimento dei suddetti obiettivi.
Si tratta delle aree di frangia contigue alle aree caratterizzate da un’elevata densita edificatoria con
prevalenza di strutture non connesse alla residenza stabile e da un'insufficiente dotazione di
standardcollegabili alle attivita di fruizione turistica. In queste aree sono consentiti intervent di nuova
Am?ltl dl_ nquallﬁcaglu_ne PSE Tav. Vine. 1 alb
dell'immagine turistica “Tutele ambientali © Art. 5.7 ¢c. 3d)
area marginale di San - » Norme PTCP
iﬁluliano) g paesaggistiche
Colonie marine PSC Tav. Vinc. 2.1 |Ad—213 Nomne | Il Piano individua nella Tav. le colonie marine presenti nel territorio comunale formate dagli edifici di
area marginale Arenile e | a/b/c valore storico architettonico o di pregio storico culturale e testimoniale e dalle rispettive aree di
(i inale Arenil /bl PG I tori hitettoni di io stori Itural testi ial dalle rispetti di
Aree Complementari — ex | “Tutele storico | Art. 5.10 PTCP pertinenza.

Colonia ENEL)

archeologiche”

Gli interventi sulle colonie devono interessare contestualmente anche I'area esterna di pertinenza
della colonia sulla quale l'intervento dovra essere rivolto prioritariamente a conservare e ripristinare il
sistema degli spazi liberi anche atiraverso I'eliminazione dei manufatti incongrui. Nel rispetto di tale
principic e nellambito di una progettazione unitaria comprendente I'edificio e lintera area di
pertinenza, cosi come storicamente documentata ed individuata, I'art. specifica gli interventi e le
utilizzazioni ammesse in tali aree.

Le colonie marine sono classificate in:

A) colonie marine di interesse storico-testimoniale suddivise in:

A_1) di complessivo pregio architettonico;

A 2) di imitato pregio architettonico. B) colonie marine prive di interesse starico-testimoniale

La ex Colonia ENEL in fase antecedente all'approvazione del Piano era € compresa nell’elenco degli
Edifici delle colonie marine di interesse storico-testimoniale di limitato pregio architetionico (tipo A2):

VINCOLO/TUTELA

Rif. cartografico

Rif. normativo

Disciplina ed effetti del vincolo

Per gli edifici delle colonie di cui al presente comma il progetto deve individuare gli elementi
architettonici di pregio che devono essere conservati, attraverso il loro restauro, in rapporto spaziale e
volumetrico coerente con I'assetto originario dell’edificio.

Nell'ambito denominato “citta delle colonie”™ e perimetrato con I'apposito segno grafico nella Tavola
“VAL.2.1" le trasformazioni, fisiche e/o funzionali sono disciplinate dal “Programma Citta delle colonie™
— area del Marano” predisposto congiuntamente dai Comuni di Rimini e Riccione e dalla Provincia di
Rimini, ed approvato dal Consiglio comunale di Rimini con delibera n. 148, del 9/10/2003, salvo sue
successive modificazioni o integrazioni. L’Assemblea legislativa con DAL 177 del 27/06/2024 ha
approvato la proposta di declassazione della Colonia Enel e con DCC 59 del 07/08/2025 il Comune di
Rimini ha approvato la variante al PTPR e PTCP.

Invasi ed alvei di
bacini e corsi d'acqua
e

Reticolo idrografico minore

laghi,

PSC Tav. Vinc. 3 alb
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

Art.
PTCP

22 Norme

Il PTCP individua gli invasi ed alvei di laghi, bacini e corsi d'acqua, con riferimento al reticolo
idrografico principale e minore, quali porzioni di territorio interessate dal deflusso e dalla divagazione
delle acque delimitate dal ciglio di sponda o, nel caso di tratti arginati con continuita, delimitate dalla
parete interna del corpo arginale. Rientrano nell’alveo tutte le aree morfologicamente appartenenti al
corso d'acqua in quanto sedimi storicamente gia interessati dal deflusso delle acque riattivabili o
sedimi atiualmente interessabili dal’andamento pluricorsale del corso d’acqua e dalle sue naturali
divagazioni.

In queste aree valgono le seguenti prescrizioni:

Non sono consentiti interventi edilizi, interventi di impermeabilizzazione e trasformazioni morfologiche
di qualsiasi natura che non siano connessi a interventi idraulici predisposti dalle Autorita competenti;
Sono fatti salvi, previo parere vincolante dell'ente preposio al rilascio del nulla osta idraulico, i
seguenti interventi, opere e attivita qualora previsti dagli strumenti urbanistici generali:

interventi relativi alle infrastrutture tecnologiche a rete e viarie esistenti o a nuove infrastrutture in
attraversamento che non determino rischio idraulico e con fracciato il pii possibile ortogonale
all'alveo;

mantenimento e potenziamento della portualita turistica esistente, attrezzature amovibili per la pesca
e il ricovero di piccole imbarcazioni.

Per i manufatti edilizi presenti negli alvei sono consentiti solo interventi di demolizione senza
ricostruzione. Sono fatti salvi | manufatti di rilevanza storica o testimoniale.

Gli interventi di tombinatura di tratti del reticolo idrografico minore sono vietati ad eccezione degli
attraversamenti sirettamente necessari a garantire I'accessibilitda ad insediamenti esistenti non
altrimenti raggiungibili. Eventuali interventi di interramento efo deviazione di ftratti del reticolo
idrografico minore sono consentiti esclusivamente se funzionali all'attuazione di previsioni contenute
negli strumenti urbanistici vigenti alla data di adozione del presente Piano e previo parere vincolante
dell’Autorita Idraulica competente. Sono fatti salvi gli interventi da parte delle autorita idrauliche
competenti finalizzati alla eliminazione o riduzione del rischio idraulico o comunque di rischi connessi
alla tutela della pubblica incolumita.

Scoli consorziali tombinati

PSC-Tav. Vinc. 3 alb
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

Regolamento di

Polizia Idraulica
approvato con
deliberazione  del
Consiglio di

amministrazione
n.048/2015/CO del

Il Regolamento disciplina lo spazio compreso fra le sponde fisse dei carsi d'acqua naturali od arfificiali
pertinenti alla bonificazione.

Figura 2 - Aggiornamento del cap. 6.1 della ValSAT del piano dell’arenile vigente.



FE1 INT - sintesi non tecnica

Aree esondabili 200 anni

PSE Tav. Vinc. 3alb
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

VINCOLOITUTELA Rif. cartografico Rif. normativo Disciplina ed effetti del vincolo
09/04/2015
a5 nro degli-interrent relativi 3 infractrotber ey Afiara od celycinna deaaly
La o degh-htervent relatiy a nfr tecnelog viana, ad 1o degh
4, i-disal o, 9 ha di Font difiche-alla-funzionalita-draulica-non
af23 wvincolante dall' Autorita di Bacino

MNemme PTCP
At. 9 NTA PAI
Marecchia-Conca

Sono le parti di territorio, esterne all'alveo, nelle quali esondano le piene con tempi di ritorno fino a
200 anni, di pericolosita idraulica molto elevata (aree inondabili per piene con tempo di ritorno di 50
anni) o elevata (aree inondabili per piene con tempo di ritorno compreso tra 50 e 200 anni).

Non sono consentite la realizzazione di nuovi manufatti edilizi né di attrezzature ed impianti
tecnologici pubblici o di interesse pubblico, il deposito e lo stoccaggio di materiali di qualsiasi genere
ad eccezione di quelli relativi agli interventi consentiti, le trasformazioni marfologiche che riducano la
capacita di invaso ed ogni altra opera e/o trasformazione che comportino incremento del rischio
idraulico. Relativamente ai manufatti edilizi esistenti sono consentiti interventi di conservazione, di
adeguamento igienico-sanitari e interventi a caratiere obbligatorio prescritti da specifiche normative di
settore, interventi finalizzati a ridurre la vulnerabilita dell’'edificio e mutamenti degli usi residenziali e

Aree esondabili da
verificare — tempi di ritorno
fino a 500 anni

PSC-Tav. Vinc. 3 alb
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

~Nomme PTGR
Art. 10 NTA PAI
Marecchia-Conca

Sono le parti di territorio, esterne alle fasce con probabilita di inondazione corrispondente a piene con
tempi di ritorno fino a 200 anni, nelle quali esondano le piene con tempi di ritorno di 500 anni.

Sono individuate ai fini della predisposizione, da parte degli organi della protezione civile, dei piani di
emergenza di cul alla L. 225/92 e sm.i. e alle leggl regionali, relativi alle aree che presentano
potenziali situazioni di rischio idraulico. La regolamentazione delle attivita e degli interventi edilizi in
gueste fasce, in assenza di imitazioni di altro tipo, attiene agli strumenti di pianificazione territoriale e
urbanistica.

Zone di concessione di
coltivazione delle acque
minerali

PSC Tav. Vinc. 3 alb
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

Aft— 224 Noms
PSC

LR. 17/08/1988
n°32 e Decreti
specifici

Si tratta delle zone in concessione per lo sfruttamento della risorsa idrominerale, non sono quindi da
intendersi come aree di protezione idrogeologica ai sensi della LR 32/1988.

L’Art. individua le tipologie d'intervento vietate in tali zone.

Le reti fognarie per acque nere o miste devono essere realizzate con tecniche che assicurino la
perfetta tenuta.

VINCOLO/TUTELA

Rif. cartografico

Rif. normativo

Disciplina ed effetti del vincolo

Sorgenti, zone di tutela
assoluta (rappresentazione
ideogrammatica) e zone di
rispetto delle sorgenti di
pianura

PSE Tav. Vincoli 3 a/b
“Vulnerabilita e
sicurezza del territorio”

Af—224—Norme
psc

Art3.7 Norme
PTCP

Oggetto della tutela sono le aree di salvaguardia distinte in zone di tutela assoluta e zone di rispetto
delle sorgenti finalizzate a mantenere e migliorare le caratteristiche qualitative delle acque superficiali
e sotterranee destinate al consumo umano.

Con riferimento alle sorgenti di pianura, ai fini della salvaguardia delle acque superficiali e sotterranee
destinate al consumo umano, si applica il Decreto Legislativo 3 aprile 2006 n. 152 ed in particolare
I'art. 94, dove sono definite tre zone di salvaguardia con diversi gradi di tutela per la risorsa idrica. Per
quanto riguarda le zone di tutela assoluta, cartografate con un ideogramma (goccia), e di rispetto si
applica quanto previsto nel suddetto articolo, mentre per la zona di protezione ai sensi del comma 7
dell'art 94, si applicheranno le indicazioni della Regione Emilia-Romagna per la loro delimitazione.

Linee elettriche media
tensione (Linee MT in cavo
interrato; Cabine di

PSE Tav. Vincoli 4.2.1
“Vincoli infrastrutturali,
attrezzature, impianti

D.M. 29/05/2008,
D.G.R. n.197/2001,
DGR 978/2010,

All'interno della Distanza di Prima Approssimazione e in prossimita di linee elettriche I'attuatore dovra
chiedere, tramite richiesta del Comune, all’ente gestore la determinazione della relativa fascia di
rispetto ai fini della verifica della fattibilita dell'intervento. Le DPA consistono nella proiezione in pianta

trasformazione secondaria | tecnologici, servizi | DGR 2088/2013 e | sul livello del suolo quale indicazione di massima a cui riferirsi per la determinazione delle fasce di
MT/BT) militari e civili” S.m.i. . rispetto definitive
Il PTCP individua colonie marine presenti sul territorio provinciale con le rispettive aree di pertinenza
PTCE Tav. A“Assetic | At. 16 Norme | | Pianc promucve la i ione_a livello locale o |
eveolutivedel-sistema- | BTGRP naturalist bi J H Hurale—cen—particol
i mialal Art.2.3 op fearn g ian 4 1 et !
PTAV Tav.02 — Reti seguenti ambiti progettuali:
ecologiche Marchiamare.
Varchi a mare archia ma ostituiscono le unic ificato ri B nal tassuta
edilizio molte denso della conurbazi i & rapp i unica per g i
L 4 al-man allarenile-della—rat 1, i, B H ial = Sullabase 4 gli = L7 1
], el Quadr it lath te ai varchia mar ngﬁ mbiti- di-valor i 1=t ta!
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| varchi a mare rappresentano infatti le uniche porzioni residue di territorio inedificato ricomprese nel
tessuto edilizio moltoc denso della conurbazione costiera e costituiscono pertanto elementi di
discontinuita, che coincidono con ambiti entro i quali diversificare fortemente le politiche urbanistiche
e progettuali rispetto ai confinanti tessuti insediativi urbani; se ben valorizzati e progettati,
costituiscono un fattore unico per garantisce la attestazione al mare ed all’arenile della rete ecologica
provinciale e pil in generale per il miglioramento delle qualita urbane della citta costiera. I Piano
sostiene il rafforzamento delle infrastrutture territoriali fluviali e del sistema forestale, nonché la
rinaturalizzazione del reticolo idrografico principale e minore e la tutela dei varchi a marecome misure
startegiche per la gestione e la riduzione del rischio idraulico ed idrologico e Ila
mitigfazione/adattamento al cambimento climatico promuovendo misure differenziate in relazione alla
funzionalita ecosistemica dei diversi ambiti territoriali.In particolare nell'area costiera la strategia e le
disposizioni dei piani urbanistici comunali assumono la salvaguardia degli elementi di connessione
con la rete ecologica provinciale sia attuando pricritariamente la tutela degli spazi naturali residui,
degli ambiti fluviali e lacustri e dei varchi a mare principali € minori.

Figura 2 - Aggiornamento del cap. 6.1 della ValSAT del piano dell’arenile vigente.



FE1 INT - sintesi non tecnica

- Variante al PAI Po

Per quanto riguarda la verifica di coerenza rispetto all’adozione della variante al PAI Po,
nell'ambito del capitolo 6.2.1 (coerenza esterna) della ValSAT del piano, viene inserita una
descrizione delle modifiche alle NTA finalizzata all’'adeguamento delle stesse alle norme PAI in

salvaguardia. Si riporta di seguito |'integrazione (Fig.3):

6.2.1 Coerenza esterna

La coerenza esterna del piano é stata valutata rispetto ai principali piani tra quelli analizzati al cap. 4.
Verifica di coerenza rispetto all’adozione della variante al PAI del bacino idrografico del Po

Come indicato al capitolo 4.2 & attualmente in corso una variante al PAI del Po. Alcune delle aree comprese
nel perimetro del piano dell’arenile sono state classificate come “aree inondabili per la piena di riferimento in
assenza dell'intervento di realizzazione del limite B di progetto”. La norma di attuazione attualmente in
salvaguardia, la cui validita sara estesa anche al bacino del Marecchia-Conca, prevede che nell'ambito di tali
aree sara applicato 'art. 31 c. 5, il quale prevede che:

"I Comuni_competenti, in sede di adegquamento degli strumenti urbanistici, entro il termine fissato dal

suddetto art. 17, comma 6, ed anche sulla base degli indirizzi emanati dalle Regioni ai sensi del medesimo

art. 17, comma 6, sono tenuti a valutare le condizioni di rischio e, al fine di minimizzare le stesse ad

applicare anche parzialmente, fino alla avvenuta realizzazione delle opere, gli articoli delle presenti Norme

relative alla Fascia B, nel rispetto di quanto previsto dall'art. 1, comma 1, lett. b). del D.L. n. 279/2000
convertito, con modificazioni. in L. 365/2000”.

In coerenza con quanto emerso dall’'aggiomamento delle condizioni di pericolosita idraulica la variante al
piano dell'arenile prevede, dal punto di vista normativo, la modifica dell'articolo 23 delle NTA. Questa ha la
finalita di assicurare che i sistemi di protezione dei pubblici esercizi realizzabili sull’arenile nelle aree
identificate dalla tavola QCB1VAR_REL - ALLEGATO1, gia previsti dalle NTA per la difesa
dall'alluvionamento marino, garantiscano un’adeguata protezione anche nei confronti della pericolosita
idraulica connessa al reticolo principale. A tal fine viene previsto che, fino alla presa d’atto del collaudo (da
parte dell’autorita di bacino) delle opere relative alla realizzazione del limite B di progetto, la realizzazione di
tutti 1 manufatti permanenti in tali aree sia subordinata ad una valutazione di compatibilita idraulica
relazionata allo scenario di pericolosita P2 (tempo di ritorno pari a 200 anni). Inoltre, sempre nelle aree in
questione, la realizzazione di opere pubbliche o di interesse pubblico sara consentita solo a condizione che
non vengano modificati i fenomeni idraulici naturali, non sia limitata in modo significativo la capacita d'invaso

e non sia incrementato il carico insediativo.

Grazie agli specifici approfondimenti richiesti nelle aree allagabili in assenza degli interventi di realizzazione
del limite B di progetto, si ritiene che la modifica sopra descritta all'art. 23 e delle N.T.A. del piano dell’arenile

sia coerente con quanto richiesto dalle N.A. del PAI Po attualmente in salvaguardia.

Figura 3 - Aggiornamento del cap. 6.2.1 della ValSAT del piano dell’arenile con la valutazione di coerenza
relativa all’adozione della variante al PAI Po.
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FE1 INT - sintesi non tecnica

- Aggiornamento delle mappe di pericolosita del PGRA

Anche per quanto riguarda la verifica di coerenza rispetto all’aggiornamento delle mappe di
pericolosita del PGRA, nell'ambito del capitolo 6.2.1 (coerenza esterna) della ValSAT del
piano, viene inserito un sotto-capitolo finalizzato alla descrizione delle modifiche apportate

alle NTA e delle relative valutazioni. Si riporta di seqguito l'integrazione (Fig.4):

Verifica di coerenza rispetto all’aggiornamento delle mappe di pericolosita del PGRA

Come anticipato al capitolo 4.2 sono disponibili le nuove mappe di pericolositd del PGRA (terzo ciclo -
2027/2033). Dalla consuitazione di questo aggiornamento emerge che, rispetto a quanto noto alla data di
approvazione del piano dell'arenile (agosto 2025), parte del territorio € esposto anche alla pericolosita
idraulica connessa al reticolo principale (RP). Anche le perimetrazioni dei diversi livelli di pericolosita
dell’'ambito aree costiere marine (ACM) hanno subito variazioni, tuttavia si evidenzia come I'area di maggiore
attenzione sia quella dell'arenile di San Giuliano, dove il limite delle aree a pericolosita elevata (P3) & stato
esteso fino ad interessare tutti i manufatti presenti sull'arenile.

Come chiarito dal Decreto del Segretario Generale n. 4/2026 dellAdB Po alle aree interessate
dall'aggiornamento delle Mappe di pericolosita del PGRA devono essere applicate, come misure
temporanee di salvaguardia, le indicazioni dell'art. 1 c. 2 della Deliberazione CIP n. 11/2025:

“dal giorno successivo alla pubblicazione delle Mappe medesime e fino alladozione del Progetto di

aggiornamento del PGRA per il ciclo di pianificazione 2027 — 2033 (0. comungue. fino al termine massimo

previsto dall'art. 65, comma 7 del D. Lgs. n. 152/2006 e s.m.i.), alle aree interessate da alluvioni individuate

dall'aggiornamento delle Mappe di pericolosita di cui al comma 1 trovano applicazione, come misure

temporanee di salvaquardia ai sensi dell'art. 65, comma 7 del D. Lgs. 152/2006 e s.m.i.. le disposizioni di cui
ai PAIl vigenti riguardanti il coordinamento fra il PGRA e i PAl medesimi e le conseguenti disposizioni

emanate dalle Regioni per I'attuazione del PGRA nel settore urbanistico di cui all'art.65 comma 6 del D. Lgs.
n. 152/2006".

Con riferimento alle sopracitate * disposizioni emanate dalle Regioni per I'attuazione del PGRA nel settore
urbanistico”. la Regione Emilia-Romagna, con Delibera Numero 998 del 15/06/2026, ha proposto

l'inserimento dell'articolo 75 ter nella L.R. 24/2017. L'atto prevede che:

| Comuni e le altre amministrazioni procedenti per l'autorizzazione di trasformazioni urbanistico-edilizie ed
infrastrutturali del territorio nelle aree allagabili individuate nelle adottate mappe del PGRA, esterne alle
fasce fluviali A e B individuate nell'adottata variante al PAl Po, nel rispetto dei principi di consapevolezza
della pericolosita e di riduzione della vulnerabilita, provvedono in particolare affinché in tutti i procedimenti di
autorizzazione:

a) siano tenuti in conto i quadri conoscitivi aggiornati derivanti dalle mappe di pericolosita del PGRA in
termini di estensione delle aree allagabili e, laddove disponibili, tiranti e velocita;

b) sia garantita, laddove possibile, I'applicazione di misure di riduzione della vulnerabilitd dei beni e delle
strutture esposte, considerando i parametri idraulici di estensione delle aree allagabili e, laddove disponibili,
tiranti e velocita delle mappe di pericolosita del PGRA, ai fini della tutela della vita umana e della
minimizzazione del danno. Tali misure devono essere applicate su scala locale in modo tale da non
comportare un aumento della pericolosita edel rischio di alluvione nelle aree circostanti.

In coerenza con quanto emerso dall'aggiornamento PGRA la variante al piano dell'arenile prevede, dal
punto di vista normativo, la modifica degli articoli 23 e 34 delle NTA. Con riferimento agli artt. 23 e 34 la
modifica ha la finalita di estendere le premesse degli stessi, invitando a consultare la tavola QCB1VAR_REL
— ALLEGATQ1, in modo da rendere noto che I'aggiornamento ha introdotto un'ulteriore scenario pericolosita
idraulica elevata su alcune porzioni dell'arenile. Questa, in particolare, riguarda la fattispecie di rottura
arginale connessa al reticolo principale e si aggiunge a quanto gia conosciuto per I'alluvionamento marino.

Per quanto riguarda I'aggiornamento della pericolositd connessa all'ambito ACM, si ritiene che le misure di
sicurezza gia previste dal piano siano adeguate e coerenti con la valutazione di sostenibilita delle previsioni
richiesta dall’art. 21 delle NTA del vigente PAl (Conca-Marecchia). Si ricorda comunque che lo stesso PAI
chiarisce che sono esclusi dall’adozione di misure gli interventi relativi a manufatii edilizi a carattere
stagionale strettamente funzionali ad attivith connesse alla balneazione.

Figura 4 - Aggiornamento del cap. 6.2.1 della ValSAT del piano dell’arenile con la
valutazione di coerenza relativa all’aggiornamento delle mappe di pericolosita del
PGRA.



FE1 INT - sintesi non tecnica

- Verifica di coerenza rispetto al PTAV

La verifica di coerenza rispetto al PTAV, oggi non presente nella ValSAT del Piano dell’arenile,
viene introdotta grazie ad un nuovo sotto capitolo (7.3.5.3 - rispetto delle disposizioni del
PTAV). Questo si inserisce nell’'ambito del capitolo 7.3.5, relativo alla valutazione complessiva
degli effetti del piano. La tabella sotto riportata (Tab. 1) mette a confronto obiettivi di PTAV e
Obiettivi specifici e azioni del Piano dell’arenile e ne accerta l'allineamento esplicito,
immediato e completo delle scelte di piano con gli obiettivi sovraordinati (coerenza diretta) o
segnala che l'obiettivo & perseguito, ma richiede un approfondimento specifico in fase di

attuazione delle singole azioni o opere (coerenza indiretta).

TEMI OBIETTIVI SPECIFICI

1.1 Mantenere
inalterato il numero
di concessioni
esistenti

1.2 Incrementare la
permeabilita visiva

1.3 Incremento delle
spiagge in forma
libera

1.4 Ridistribuzione
delle superfici
coperte sulla
spiaggia, ridotte
almeno del 10%

1.5
Destagionalizzazione

1.6 Potenziamento
delle connessioni tra
spiaggia e Parco del
mare

1.7 AQualificazione
del patrimonio
edilizio esistente

SPIAGGIA
ACCOGLIENTE

1.9 Potenziamento
delle connessioni
con la citta

1.10 Migliorare la
connessione
paesaggistica tra
arenile e Parco del
Mare

1.11 Migliorare la
qualita
architettonica degli
edifici

1.12 AQualificazione
ambientale

- Tabella 1 — Confronto tra obiettivi di PTAV e obiettivi specifici e azioni
I coerenza dietta del piano dell‘arenile.

Coerenza indiretta

Indifferente
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FE1 INT - sintesi non tecnica

TEMI OBIETTIVI SPECIFICI OBS1 | OBsS2 | OBS3 | OBS4 | 0BS5S | OBS6 | OBS7 | OBS8 | OBS9 | OBS10

21 Sicurezza
territoriale riferita a
fenomeni  fisico -

ambientali >
allagamento costiero e
alluvionamento da

reticolo principale

2.2 Sicurezza
territoriale riferita a
SPIAGGIA | fonomeni  fisico  —
SICURA | ambientali

2.3 Contrasto ai
fenomeni di degrado

2,Sicurezza territoriale
riferita al rischio
sismico indotte  dal
potenziale di
liquefazione

TEMI OBIETTIVISPECIFICI | OBS1 | 0BS2 | OBS3 0BS4 DBS5 | OBS6 | OBS7 | OBSS | QBS9 | OBS10
3.1 Raccolta
differenziata dei
rifiuti
3.2 Energie
rinnovabili ed
effidienza energetica

3.3 Recupero acgue
bianche e grigie

3.4 Lotta alla plastica
monouso e alla

SPIAGGIA

produzione di rifiuti
SREEN |yt

3.5 Azioni di

sensibilizzazione
rivolte agli utenti per
la protezione del
mare, della spiaggia e
iniziative di carattere
culturale

3.6  Miglioramento
della permeabilita

3.7 Promuovere
Feconomia circolare

Tabella 1 - Confronto tra obiettivi di PTAV e obiettivi specifici e azioni

- Coerenza diretta del piano dell’arenile.

Coerenza indiretta

Indifferente




FE1 INT - sintesi non tecnica

Si riporta inoltre una tabella che mette a confronto obiettivi di PTAV e Obiettivi specifici e
azioni del Piano dell’arenile rimandando all’indicatore di monitoraggio del Piano che & in grado
di

all’approvazione del Piano dell’arenile (Fig. 5).

misurare |'effettivo raggiungimento dell’'obiettivo a partire dal valore rilevato

Il Piano Territoriale di Area Vasta promuove nellArea wurbanizzata di costa ad elevata

impermeabilizzazione con scarsa offerta di SE:

costa;

stoccaggio della Co2;

la preservazione dei varchi a mare;

rete ciclopedonale parallela alla costa;

riduzione dell'isola di calore;

miglioramento della mobilita sostenibile

le connessioni con la rete ecologica principale;

rigenerazione urbana e riduzione consumo di suolo

la continuita di una rete verde a maglia diffusa parallela alla costa;

aumento della permeabilita dei suoli riduzione del deflusso idrico;

riduzione delle emissioni atmosferiche nocive e climalteranti

accorpamento/arretramento dei manufatti edilizi per preservare i servizi ecosistemici degli ambiti di

I'ottimizzazione del metabolismo urbano con (flussi di materia acqua, energia, rifuti, mabilita)

La tabella sotto riportata mette a confronto obiettivi di PTAV e Obiettivi specifici e azioni del Piano

dellarenile. L'ultima colonna rimanda all'indicatore di monitoraggio del Piano che & in grado di misurare

I'effettivo raggiungimento dell'obiettivo a partire dal valore rilevato all'approvazione del Piano dell'arenile.

Obiettivo PTAV | Criterio di coerenza | Obiettivi/Azioni Piano Arenile |Esito Motivazione Indicatore i Monitoraggio
Rigenerazione Scheda 1.7 - area rigenerata del
urbana e|No nuove espansioni,|1.7 (qualificazione del patrimonio| Il piano riduce superfici sull'arenile, |PM sud
riduzione ruso e riorganizzazione| edilizio esistente), 1.4 (riduzone| + |promuove demolizioni e norganizza
ilesi i . . - Scheda 14 - SCO presenti
consumo di|esistente superfici) senza espansione
sull'arenile
suolo (art.3.4)
Accorpamento Scheda 1.2 — ml di fronte libero
i i Il piano promuove I'accorpamento s " =
dei  manufattil oy sione  pressione|1.2.1 (campi edificatori contigui), - — da edificato; n. spiagge libere;
edilizi sulla linea di costa 1.7.5 (incentivare ioni ol - -
el — — la micro e macroaggregazione - varchi vieuali fberi
(LIC1)
Il Piano obbliga allametramento dei|Nessun indicatore — obiettivo|
Arretramento o |21 7(distanziamento dalla manufatti di spiaggia imponendo la|raggiunto attraverso le|
manufatti e— . battigia) — 2.1.8 (distanziamento| v |demolizione e ricostruzione  in|disposizioni ncrmative
(Lic1) battigia), 1.7 (tutte le azioni) campi edificatori definiti e arretrati
rispetio agli esistenti
Continuita rete|Presenza di sistemal1.7 (parco del mare sud), 1.10| + |ll Piano prevede la creazione di[Scheda 1.7 -  dotazione
verde parallela|verde continuo (Parco  del mare), 112 una rete verde con il parco e una|temitoriale a verde, n alberi
alla costa ualificazione ambientale fascia di mitigazione che faccia da
- ) - Scheda 1.10 -- superficie duna
filtro fra parco e arenile
(at23e24) i
Scheda 1.12 — mq di spiagge
rinaturalizzate

Figura 5 — Aggiornamento del cap. 7.3.5 della ValSAT del piano dell’arenile con la valutazione di coerenza
relativa al PTAV.
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Obiettivo PTAV | Criterio di coerenza | Obiettivi/Azioni Piano Arenile Motivazione Indicatore di Monitoraggio

Preservazione Scheda 1.2 — ml di fronte libero
varchi a mare da edificato; n. spiagge libere;

(art2.3 come| . ) Il Piano ha fortemente sviluppato il o .

ementi  della|MaMENIMento  Varchif 1 5 utte le azioni finalizzate a — s

della rete Ecologi ilita )

rete  ecologica @ [Incrementare permeabilita S o maniera|SS%8 16 - 0 Paze
provinciale) Mantenimento visuali e| YiSiva), 1.6 (connessioni spiaggia riqualificate in comispondenza

-parco mare)

esaustiva la nnaturalizzazione dei

dei varchi

(ma anche varchi varchi della Rete ecologica
visivi per qualita
paesaggistica)
Connessione
—— Azione presente ma svilppata solo|Scheda  1.12 — mq di spiagge
ecologica Collegamenti  costa-|1.12.3 (implementazione rete| )
o ia( alo) a scala locale e a scala temitoriale |naturalizzate
' o o per assenza di PUG.
(art.2.3)
Scheda 1.9 — ml di percorso
ciclo pedonale sul parco del
Rete 19 (rafforzamento
i Continuitadella mobilta] perEoeg - _ mare
ciclopedonale - ciclopedonale), 4.1 (promuovere| Azioni ben sviluppate e integrate - )
costiera (art.5.5) mobilita sostenibile) Scheda 4.1 - [lobiettivo si
considera non  monitorabile
allintemo del Pda
Scheda 17 - Parco sud -
Aumento 36 (elevato gardo  di -
permeabilita  €|5q)i drenanti, gestione|permeabiita  arenile),  3.3.2 I Piano ha previsto azioni dirette su
riduzione runoft acque (contributo del Parco mare a permeabilita e drenaggio Scheda 332 - [lobieftivo si
- < i i
(at24 e art44) gestione acque meteoriche) W.W! non  monitorabile
aiiniame dal Dris
Scheda 1.12 - mq di spiagge
rinaturalizzate
1.12 (aree filtro e piantumazione| IPimoptevedeI'mdelm e
i I“hVeme . _|essenze  ftipiche  ambiente verde su area filtro, spiagge libere
e mm ‘|marino), 1.10 (realizzazione| e Parco mare . Il parco prevede|mq spiagge con progetti di
(at24 e art4.4) fascia fitro tra lungomare e l'uso di “cool materials® e per la|rinaturalizzazione
arenile), 1.7 (parco del mare) riduzione dellisola di calore
Scheda 17 -  dotazione
iiorisle a verde, n alberi
Stoccaggio CO; [Incremento  biomassa| 1.12 (Incremento della copertural Contributo presente ma|Scheda 1.12 — mq di spiagge
arborea), 1.10 ia filtro tra i solo in termini di|ni
(@nt23e a4 5) | "SI ) — uniicalo naturalizzate

arenile e lungomare) 1.7 (parco
del mare)

numero di alberi

Scheda
duna

1.10 - mq superficie

mq spiagge con progetti di
E—

Scheda 17 -  dotazione

Figura 5 — Aggiornamento del cap. 7.3.5 della ValSAT del piano dell’arenile con la valutazione di coerenza
relativa al PTAV.
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Obiettivo PTAV | Criterio di coerenza | Obiettivi/Azioni Piano Arenile |Esito Motivazione Indicatore di Monitoraggio
le a verde, n albenri
Scheda 3.2 - n. stabilimenti e|
pubblici esercizi che utilizzano|
energia da fonti innovabili
Riduzione Il Piano incentiva fortemente la|n. progetti che prevedono la
emissioni Mobilita sostenibile,|4.1 (mobilitd attiva), 3.2 (energia mobilita attiva e azioni su|produzione e i gazzi
v
climalteranti energia rinnovabile) mobilita ed gia|dell’ gi i per
(art4.5e51) rinnovabile comunita energetiche
Scheda 4.1 - [obiettivo si
considera non  monitorabile
all'intemo del Pda
Scheda 3.2 - n. stabilimenti e|
pubblici esercizi che utilizzano|
energia da fonti innovabili
n. progetti che prevedono la
E————— 31 (raccolta  rifit). 32 e P ————
taboli G acqua,|(efficienza  energefica), 3.2 R dellenergia  rinnovabile  per
v |App e b2 sch
urbano energia, rifiuti (recup ). 37 i g
(art4.5) circolare) Scheda 3.3 — n. stabilimenti con
recupero acque
Scheda 3.7 N indi -
obiettivo raggiunto attraverso le
i iZioni .
Scheda 4.1 - [obiettivo si
considera non  monitorabile
Miglioramento Il Piano azioni i all'interno del Pd.
J——— I |41 (mobilitd attiva e trasporto = — m ”
S—— Riduzione auto, mobilita - . per rafforzare la mobilita lenta e . v
o ( con| » Sched. D - i percorso
sostenibile dolce e TPL ;th s - sostenibile e potenziare| o
). 4.2 (accessi ) — soni con citth ciclo pedonale sul parco del
(art.5.5) mare

Il Documento delle regole del PTAV all'articolo 2.2 comma 6 prescrive la valutazione di dettaglio dei servizi
ecosistemici a partire dal quadro coordinato di area vasta delineato nell”Allegato 8 del Quadro Conoscitivo
Diagnostico. L'Allegato 8 riporta | servizi ecosistemici che ogni comune & tenuto a mappare. Tra quelli di
competenza del Comune di Rimini, risultano pertinenti al’ambito interessato dal Piano dell’arenile i seguenti:

* SE2 (Regolazione del microclima) con l'obiettivo di potenziare la copertura del verde urbano e di
ridurre le aree impermeabilizzate;
e SE3 (Regolazione della CO2) con l'obiettivo di incrementare la copertura arborea con la riduzione
della frammentazione ecologica.

Di seguito si riporta un'analisi quantitativa dello stato di fatto e di progetto, con nferimento ai parametri
ritenuti pit significativi, relativi alla copertura arborea e alla superficie permeabile.

Figura 5 — Aggiornamento del cap. 7.3.5 della ValSAT del piano dell’arenile con la valutazione di coerenza

relativa al PTAV.
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Poiché il Piano dell'arenile distingue tra “Arenile” e “Aree complementari all'arenile”, anche gli elementi

analizzati mantengono tale articolazione.

Molti degli indicatori risultano gia esplicitati @ monitorati nel Piano vigente; quelli introdotti ex novo sono

indicati in blu.

Per quanto riguarda I'arenile, il Piano vigente si pone l'obiettivo della demolizione di gran parte dei manufatti
attualmente presenti in arenile, le nuove costruzioni dovranno ridurre la superficie coperta e organizzare
I'edificazione in modo tale da ridurre e razionalizzare i percorsi e tutte le superfici impermeabili. Nella fase di
formazione del Piano sono mancati gli elementi per poter quantificare la superficie impermeabile dello stato

di fatto. Viceversa il Piano ha definito parametri chiari per conteggiare le superfici impermeabili di progetto.

i Percorso
Arenile impermeabile L Percorsi di accesso Totale

. . longitudinale
campo edificatorio

2.189.987 mq 87.290 mq 36.000 mq 90.000 mq 213.290 mq
/ % 3.98 %1.64 %0,04 % 9,7
Per quanto riguarda le aree complementari all'arenile, il Piano prevede il completamento della

trasformazione del lungomare da infrastruttura impermeabilizzata e carrabile a parco urbano. Tale tema &
stato affrontato in modo differenziato per il litorale nord e per quello sud, in considerazione delle diverse

condizioni di partenza.

Il Piano non prevede interventi sul litorale nord, in quanto gia quasi interamente riqualificato, fatta eccezione

per piazza Adamello. Pertanto, di seguito si riportano i dati relativi allo stato di fatto.

Superflcie__SUperﬁcie permeabile_ N.alberi esistenti
Territoriale__| esistente

Areg complementari all’areni- 93 668 mq 30% 800

le Litorale nord

Il Piano agisce prevalentemente sul Litorale sud per il quale si riportano in sintesi dati dello stato esistente e

di progetto:
Superficie Superficie permeabile N.alberi Dotazione a verde (mq)
Territoriale (mq) (mq)
esistente - 66.150 mq 988 30.865
progetto — 96.000 mq 1.700 >50.480

Per il monitoraggio delle trasformazioni si veda |'elaborato H Piano di monitoraggio Scheda-Obiettivo 1.7

Per quanto riguarda la Rete ecologica, il PTAV individua lungo il litorale un ambito gia fortemente

antropizzato, nel quale gli obiettivi principali non sono la ricostituzione di habitat naturali strutturati, bensi:
- il mantenimento della continuita spaziale degli spazi aperti;
- lariduzione delle barriere fisiche e percettive;

- il miglioramento della qualita ambientale complessiva.

Figura 5 — Aggiornamento del cap. 7.3.5 della ValSAT del piano dell’arenile con la valutazione di coerenza
relativa al PTAV.

- Verifica di coerenza rispetto alla Strategia per la Qualita Urbana ed Ecologico-Ambientale

La Strategia per la Qualita Urbana ed Ecologico-Ambientale (SQUEA) costituisce uno degli

elaborati fondamentali della nuova pianificazione urbanistica comunale ed & prevista dalla

Regione Emilia-Romagna. In particolare & disciplinata dall’art.34 della L.R. n.24 del 21
Dicembre 2017.
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Il Piano dell’Arenile approvato individua pertanto una visione futura della spiaggia e la declina
in Scenari di Piano che ne danno concretezza. Al fine di valutare la coerenza del progetto di
variante con la strategia del piano dell’arenile vigente (coerenza interna), ogni modifica
proposta & stata messa a confronto con gli obiettivi e azioni della SQUEA relativi alla tematica
piu congruente all’'argomento specifico. La seguente tabella riporta una sintesi dell’analisi
effettuata (Tab. 2).

Temi di variante Modifica proposta Obiettivi/azioni SQUEA Coerenza Motivazione

Disciplina della fase
transitoria e
destagionalizzazione

Possibilita di utilizzare
quote di SCO per
allestimenti stagionali
destinati alla
destagionalizzazione

Interventi temporanei
nel Parco attrezzato
per funzioni sportive,
culturali e ricreative

Disciplina della fase
transitoria e
destagionalizzazione

Incentivazione della
micro-aggregazione-
Estensione della
possibilita di
realizzare terrazze
alle micro-
aggregazioni

Incentivazione della
micro-aggregazione-
Introduzione di
piscine nelle micro-
aggregazioni

(Arenile) Introduzione di
una disciplina piu
articolata per gli
allestimenti temporanei e
per l'utilizzo invernale
delle strutture balneari
nella fase precedente
all’attuazione definitiva
del Piano.

(art.3 comma 4)

(Arenile) Possibilita di
rinunciare a quote di
superficie coperta
ordinaria in cambio di
superfici temporanee
dedicate a funzioni
stagionali e invernali.
(art.17 comma 7bis e
art.18 comma 6bis)

(Aree complementari)
Introduzione della
possibilita di installare
strutture temporanee per
attivita commerciali,
culturali e ricreative nel
periodo invernale.
(art.30 comma 10 e 31
comma 6)

(Aree complementari)
Introduzione di una
disciplina per allestimenti
temporanei per eventi
privati, per favorire la
continuita di utilizzo del
sistema arenile-Parco del
Mare durante tutto
I'anno.

(art30 comma 10,11 e 31
comma 6,7)

Rafforzamento delle
premialita e delle
opportunita funzionali per
gli interventi attuati in
forma micro-aggregata.
Estensione a tutte le
micro-aggregazioni con
pubblico esercizio della
possibilita di realizzare
terrazze.

(art.17.1)

Possibilita di realizzare
piscine di limitata
dimensione anche nelle
micro-aggregazioni.
(art.17 comma 8 bis)

Obiettivo 1.5
“Destagionalizzazione” -
Azione 1.5.1 Incentivazione
all’utilizzo della spiaggia per
funzioni ricreative non
stagionali

Obiettivo 2.3 “Contrasto ai
fenomeni di degrado” -
Azione 2.3.3 aumento della
vitalita anche nelle ore serali
e nei periodi non balneari

Obiettivo 1.5
“Destagionalizzazione” -
Azione 1.5.1 Incentivazione
all’utilizzo della spiaggia per
funzioni ricreative non
stagionali

Obiettivo 1.4 “Ridistribuzione
delle superfici coperte”

Obiettivo 1.5
“Destagionalizzazione” e
Obiettivo 1.6 “Potenziamento
delle connessioni tra spiaggia
e Parco del Mare”

Obiettivo 1.5
“Destagionalizzazione” -
Azione 1.5.1 Incentivazione
all'utilizzo della spiaggia per
funzioni ricreative non
stagionali

Obiettivo 1.6 “Potenziamento
delle connessioni tra spiaggia
e Parco del Mare”

Obiettivo 1.7.5 “Incentivare
interventi di micro e macro-
aggregazione”

Obiettivo 1.5
“Destagionalizzazione”

Obiettivo 1.2 “Incrementare
la permeabilita visiva”

Obiettivo 1.7.5 “Incentivare
interventi di micro e macro-
aggregazione”
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La variante anticipa gli effetti della
destagionalizzazione consentendo
allestimenti temporanei e funzioni
invernali gia nella fase transitoria
precedente all’attuazione completa
del Piano. L'estensione temporale
delle attivita aumenta il presidio e
la fruizione dell’arenile anche nella
stagione invernale, contribuendo
alla sicurezza urbana e alla
riduzione del degrado.

La variante mantiene invariato il
dimensionamento complessivo e
introduce modalita pit flessibili di
utilizzo delle superfici gia attribuite
dal Piano.

Le modifiche incrementano la
multifunzionalita del sistema
arenile-Parco del Mare e
favoriscono la continuita di utilizzo
degli spazi pubblici.

Le strutture temporanee e le
attivita invernali favoriscono
I'integrazione funzionale tra arenile
e Parco del Mare durante tutto
I'anno.

La variante rafforza il ruolo delle
micro-aggregazioni quale
strumento di riqualificazione
diffusa del sistema balneare.

Le terrazze favoriscono |'utilizzo
prolungato delle strutture balneari
e migliorano la relazione
funzionale con il Parco del Mare.

L'inserimento delle terrazze puo
migliorare la qualita spaziale e
relazionale del fronte mare, purché
siano rispettati i criteri
paesaggistici e di permeabilita
visiva previsti dal Piano.

La variante introduce nuove
attrezzature in grado di aumentare
la qualita e la competitivita
dell’offerta turistica balneare. Le
piscine contribuiscono alla
diversificazione dell’offerta.



Flessibilita del campo
edificatorio

Introduzione di “aree
ombreggio speciali”
con attrezzature
sportive leggere

Rafforzamento dei
pubblici esercizi sul
litorale nord

Introduzione di
tecnologie alternative
per i manufatti di
spiaggia

Adeguamenti
connessi al PSBO e
alla sicurezza
idraulica

Recupero temporaneo
dei manufatti
interferenti con opere
pubbliche

Superficie spiagge
libere

Recepimento
aggiornamenti PAI,
PGRA e PTAV

Possibilita di limitati
ampliamenti laterali dei
campi edificatori in
presenza di specifici
requisiti prestazionali e
per migliorare
I'organizzazione degli
interventi aggregati
(art.17 comma 7 ter e
art.18 comma 8)

Introduzione di una
nuova tipologia di area
ombreggio che consente
I'installazione di
attrezzature sportive
(art.10.3 comma 11)

Maggiore flessibilita nella
conversione di superfici
esistenti in pubblici
esercizi accessori.
(art.15 bis)

Possibilita di utilizzare
tipologie costruttive
innovative, leggere e
reversibili per le strutture
balneari.

(art. 16.1 comma 12)

Recepimento normativo
degli interventi del PSBO
e delle opere necessarie
alla sicurezza idraulica.
(art.11.10)

Possibilita di recupero
provvisorio di manufatti
rimossi per esigenze
connesse a opere
pubbliche.

(art.13 comma 4)

Possibilita di distribuire
diversamente le superfici
assegnate alle spiagge
libere, pur garantendo i
servizi minimi previsti
(art. 11.3 comma 5 e art.
38 comma 3)

Aggiornamento del
quadro conoscitivo e
normativo in relazione
alle nuove condizioni di
rischio idraulico e
alluvionale. Introduzione
di verifiche specifiche di
compatibilita idraulica per
gli interventi ricadenti
nelle aree a rischio
Recepimento delle nuove
disposizioni sovraordinate
in materia di resilienza e
sicurezza idraulica.

Obiettivo 1.2 “Incrementare

la permeabilita visiva”

Obiettivo 1.7 “Qualificazione

del patrimonio edilizio
esistente”

Obiettivo 5.1 “Spiaggia

accogliente” e Obiettivo 5.4

“Spiaggia smart”

Obiettivo 1.2 “Incrementare

la permeabilita visiva”

Obiettivo 1.8.2

“Rafforzamento della funzione

di pubblico esercizio”

Obiettivo 2.1.11 “Promuovere
I'uso di tecnologie alternative

e sostenibili”

Obiettivo 2.1 “Sicurezza

territoriale riferita a fenomeni

fisico-ambientali”

Obiettivo 2.3 “Contrasto ai
fenomeni di degrado”

Obiettivo 1.3 “Incremento

delle spiagge in forma libera”

Obiettivo 1.8. “Rispetto della

tradizione della spiaggia
riminese”

Obiettivo 2.1 “Sicurezza

territoriale riferita a fenomeni

fisico-ambientali”

Obiettivo 2.1.10 “Valutazione

della compatibilita idraulica
degli interventi”

Obiettivo 5.2 “Spiaggia
sicura”
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L'ampliamento limitato dei campi
edificatori puo determinare
riduzioni puntuali del fronte libero,
compensate perd da una maggiore
porosita interna e da specifiche
condizioni prestazionali.

La maggiore flessibilita consente
soluzioni progettuali piu efficaci e
qualitativamente migliori nella
riorganizzazione delle strutture.

La modifica amplia le possibilita di
fruizione dell’arenile senza
introdurre manufatti permanenti,
migliorando I'offerta sportiva e
ricreativa.

Le attrezzature consentite sono
visivamente permeabili e non
alterano significativamente la
continuita visuale verso il mare.

La variante migliora la risposta alle
esigenze di servizio emerse dal
quadro conoscitivo

Le modifiche favoriscono soluzioni
costruttive reversibili, leggere e
compatibili con le esigenze di
adattamento climatico e gestione
stagionale.

Le modifiche recepiscono
esplicitamente gli interventi
necessari alla sicurezza idraulica e
alla compatibilita con le opere
pubbliche.

La disciplina transitoria evita
situazioni di abbandono e
garantisce continuita funzionale
agli stabilimenti balneari.

La variante non apporta modifiche
all’estensione delle spiagge libere

La variante migliora la risposta alla
richiesta di servizi accessibili
anche a persone con disabilita Una
maggiore flessibilita nella
distribuzione delle superfici
assegnate alle spiagge libere
consente la creazione di servizi
qualitativamente migliori.

La variante aggiorna il quadro
conoscitivo e normativo recependo
le nuove condizioni di pericolosita
idraulica e rischio alluvionale.

Viene introdotta la necessita di
valutazioni specifiche per gli
interventi ricadenti nelle aree
interessate dal rischio idraulico.

Le modifiche rafforzano la
resilienza del sistema insediativo
rispetto ai fenomeni di
cambiamento climatico e alle
inondazioni costiere.

Tabella 2 - Valutazione di coerenza dei temi proposti dalla variante rispetto alle azioni e obiettivi della SQUEA del
piano dell’arenile vigente.
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6. SCENARI DI VALUTAZIONE

6.1 Scenario zero

6.1.1 Piscine

Il piano approvato non prevede la possibilita di realizzare piscine nell’'ambito degli interventi
di micro-aggragazione, disciplinati dall’art.18 delle NTA. Questo viene invece ammesso, come
premialita, per ogni intervento di macro-aggregazione. Si tratta di piscine all’aperto che
possono essere dotate di copertura per l'utilizzo invernale, realizzabili a condizione che il
fronte occupato rimanga libero da manufatti, che la superficie della stessa e degli impianti
necessari siano computati nella superficie coperta assegnata, che la dimensione sia
proporzionata alla larghezza della concessione (1mq per ogni metro lineare di fronte mare) e
non superi in ogni caso i 300mqg, che abbiano sponde a pendenza contenuta e profondita

massima di 1,2m, che siano posate a secco senza |'utilizzo di platea in C.A.

6.1.2 Terrazze

Il piano dell’arenile, cosi come approvato, prevede la possibilita di realizzare terrazze
solamente per alcune micro-aggregazioni speciali e per le macro-aggregazioni. Le
caratteristiche funzionali e di arredo sono attualmente disciplinate dall’art. 24.2 delle NTA, che

permette, in casi specifici, di adibire la copertura dei pubblici esercizi a terrazze panoramiche.

6.1.3 Permeabilita visiva

Il piano consegue, nelle sue diverse forme di attuazione, il miglioramento della permeabilita
visiva definendo i campi edificatori nei quali concentrare i manufatti. La norma in vigore oggi
consente la microaggregazione su un fronte spiaggia di 6800 ml, di cui 3300 ml occupati dai

campi edificatori e 3500 ml liberi.

6.2 Scenario uno

6.2.1 Piscine

La variante proposta modifica il comma 8 bis dell'art. 17 delle NTA, consentendo alle
microaggregazioni confinanti che trovino un accordo, la realizzazione di una piscina all’aperto
non attrezzabile con copertura per l'utilizzo invernale, la cui superficie viene sempre
computata nella SCO. Le modalita realizzative di queste piscine saranno analoghe a quelle gia
previste dalla norma per quelle connesse agli interventi macro-aggregati, compreso I'obbligo
che il fronte occupato sia lasciato libero da manufatti. Le uniche eccezioni riguardano la
superficie massima che sara limitata a 100 mg e la possibilita di realizzare una sola sponda a

pendenza contenuta. La variante prevede inoltre, sempre tramite la modifica dell’art. 25.12
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delle NTA (dove si descrivono le caratteristiche delle piscine scoperte), di aumentare la

profondita massima di tutte le piscine all’aperto da 1,2 a 1,8m.

6.2.2 Terrazze
Con il progetto di variante si propone di estendere la possibilita di realizzare le terrazze
panoramiche, le cui caratteristiche rimangono analoghe a quelle gia descritte dall’art. 24.2, a

tutti gli interventi di micro-aggregazione dotati di pubblico esercizio.

6.2.3 Permeabilita visiva

Con l'obiettivo di aumentare la porosita interna al campo edificatorio la variante (aggiunta
all'art. 17 del c. 7 ter e la modifica dell’art. 18 c.8) propone di consentire un margine di
flessibilita nella definizione del campo edificatorio. Pertanto quando il campo edificatorio
dovesse risultare inadeguato a collocare la superficie assegnata (se il rapporto tra la
superficie del campo edificatorio e la superficie coperta assegnata risulta inferiore a 2,5) e
quando la permeabilita visiva & garantita (se il rapporto tra fronte libero e fronte del campo
edificatorio sia almeno pari ad uno), si potranno prevedere allargamenti dei campi edificatori
nel senso della larghezza. La nuova norma potrebbe portare ad un leggero incremento del
fronte occupato dai campi edificatori:

- sullintero fronte dove € consentita la microaggregazione (6800 ml), rispetto alla
previsione attuale, si avrebbe un incremento del fronte occupato di circa 200 ml;

- nel caso di macro-aggregazioni, la cui delimitazione ¢& affidata agli operatori,
Iincremento di fronte occupato & piu difficile da stimare, tuttavia € ragionevole
supporre che non tutte le macro-aggregazioni avranno i requisiti per accedere alla
possibilita di ampliamento del campo edificatorio (resta valida la stima fatta per le

micro-aggregazioni).

6.3 Scenari alternativi

La variante (scenario uno) propone la realizzazione delle piscine associate agli interventi di
microaggregazione confinanti (che trovino un accordo) con le medesime caratteristiche
realizzative di quelle previste dal piano dell’arenile vigente, ad eccezione di superficie e
profondita massima. Si tratta di piscine alimentate con acqua potabile proveniente dalla rete
acquedottistica e soggetta a filtrazione/disinfezione con metodi tradizionali. Al fine di
confermare tale scelta sono state valutate le seguenti alternative con riferimento alla fonte di

approvvigionamento idrico:

— Piscine alimentate con acqua di mare;

— piscine alimentate con acqua di falda.
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La variante ha escluso la convenienza dell’utilizzo di acqua marina in virtu del fatto che,
seppure potenzialmente interessante dal punto di vista del risparmio idrico, comporterebbe la
realizzazione di una complessa infrastruttura di prelievo/scarico e distribuzione dell’acqua.
Questa, oltre ad essere a carico dell’A.C., sarebbe soggetta ad autorizzazioni ministeriali e
comporterebbe un aumento degli scavi previsti sull’arenile. Inoltre I'utilizzo e la distribuzione
stessa dell’acqua salata in una porzione di arenile prossima al lungomare comporta un rischio
di sversamenti o perdite, potenzialmente negativi per I'acquifero costiero.

Anche per quanto riguarda l'utilizzo di acqua di falda si ritiene che, al fine di tutelare
I'acquifero, sarebbe a carico dell’A.C. la realizzazione di un infrastruttura di prelievo e
distribuzione.

Infine, per entrambi i casi trattati (acque di mare e acque di falda), alcune delle opere
necessarie per una corretta progettazione degli interventi non risulterebbero pienamente

coerenti con gli obiettivi del vigente piano dell’arenile in termini di reversibilita.

Con riferimento_invece alle tipologie di intervento alle quali consentire la realizzazione delle

piscine & stata valutata anche la possibilita seguente:

— Una piscina di superficie massima 70mq e profondita 1,2m per ogni microaggegazione

dotata di pubblico esercizio (potenzialmente fino a 83 piscine).

Tale ipotesi di variante & stata abbandonata in quanto, anche se in termini di volumi d’acqua
da gestire le 83 piscine da 70mq (profondita 1,2m) sarebbero leggermente piu vantaggiose
rispetto alle 41 da 100mq (profondita 1,8m), un numero inferiore di vasche costituisce una

scelta migliore sotto il profilo paesaggistico. Inoltre i consumi energetici appaiono simili.
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7. INQUADRAMENTO DEGLI EFFETTI DIRETTI E INDIRETTI

7.1 Occupazione del suolo e impermeabilizzazione

La variante non comporta incremento di consumo di suolo, né aumento delle superfici
complessivamente assentibili rispetto al Piano vigente. Le modifiche introducono
esclusivamente una diversa modulazione delle superfici gia previste, privilegiando forme
aggregate che consentono una maggiore razionalizzazione dell’'occupazione dell’arenile. Le
superfici che potranno essere occupate dalle piscine di nuova previsione, come gia anticipato
in precedenza, saranno infatti computate nella SCO. In termini di occupazione e
impermeabilizzazione del suolo in generale, la situazione di variante & quindi neutra. Per
quanto riguarda la possibilita di realizzare le terrazze panoramiche estesa anche a tutti gli
interventi micro-aggragati dotati di pubblico esercizio, non si rilevano variazioni di
occupazione del suolo e di impermeabilizzazione. Queste non potranno infatti sporgere

rispetto al sedime dei manufatti.

7.2 Interazione con l'acquifero costiero

Gli interventi oggetto della variante che interagiscono direttamente con il sottosuolo (piscine)
interessano profondita limitate, presumibilmente non superiori a -1,5/1,8m da piano
campagna nel caso la vasca sia parzialmente interrata. Potrebbero quindi essere interessate
da queste opere solamente le acque presenti nella parte pil sommitale dell’acquifero freatico
costiero. Come gia valutato per le previsioni del piano approvato non si prevedono pertanto

interazioni che possano influenzare il flusso delle acque sotterranee o provocare disequilibri.

7.3 Scavi e alterazione del suolo sabbioso

In maniera similare a quella descritta per I'occupazione del suolo, in relazione al maggior
numero di terrazze realizzabili in seguito alla variante, non si prevedono volumi di scavo
differenti rispetto a quelli connessi alla norma di piano vigente. Per quanto riguarda invece le
sole piscine, si avrebbe una minore superficie ammessa e considerando la profondita massima
di 1,8m, anche i volumi di scavo risulterebbero inferiori. La differente distribuzione delle
piscine prevista dalla variante potrebbe portare ad una movimentazione di terre inferiore,

quindi ad un minore impatto sull’‘originaria distribuzione dei depositi costieri.

7.4 Reversibilita

La variante, pur consentendo una maggiore diversificazione dei servizi alle forme micro-

aggregate, non modifica quanto gia previsto dalle NTA in materia di reversibilita.

7.5 Aspetti paesaggistici

La realizzazione delle piscine, gia prevista nel Piano dell’Arenile approvato per le macro
aggregazioni, viene estesa ad ogni microaggregazione che trovi un accordo con quella

confinante (riducendo pero la dimensione massima a 100mq). Anche in questo caso come per
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le macro aggregazioni, la superficie della piscina deve essere computata nella SCO totale
(Superficie Coperta) e il fronte occupato dalla piscina deve essere lasciato libero da altri
manufatti. La previsione di un incremento del numero dei manufatti accompagnato da una
riduzione delle dimensioni degli stessi, dunque il passaggio dalla una logica di grandi piscine
per grandi aggregazioni ad una distribuzione diffusa di micro piscine, costituisce una soluzione
migliorativa che risponde in maniera coerente agli obbiettivi di tutela e valorizzazione del

paesaggio costiero.

7.6 Consumo idrico ed energetico

Anche dal punto di vista dei consumi idrici ed elettrici la proposta di consentire la
realizzazione di piscine di inferiori dimensioni (massimo 100mgq) per gli inteventi micro-
aggregati che decidano di accordarsi risulta vantaggiosa rispetto a quanto previsto dal piano
approvato. Si stima infatti che quanto richiesto (energia elettrica e acqua) per il
funzionamento giornaliero di circa 41 piscine da 100m? risulti inferiore rispetto a quello
necessario per 27 piscine da 300m?.

Pur non disponendo ad oggi di un’analisi tecnico-economica di dettaglio relativa al
funzionamento della piscina da 100m? le analisi preliminari effettuate suggeriscono un
vantaggio energetico anche rispetto all’ipotesi alternativa (cap. 6.3) delle 83 piscine da 70m?,
mentre appare leggermente meno conveniente con riferimento ai volumi d‘acqua di

riempimento (7380m? contro 6972m?).
Per quanto riguarda le terrazze in esame ed oggetto di variante al piano, non si prevedono
incrementi dei consumi idrici ed elettrici rispetto a quelli stimabili per il normale

funzionamento del pubblico esercizio.

7.7 Permeabilita visiva

Come gia evidenziato con la variante si avrebbe un leggero aumento del fronte per i campi
edificatori. Questo aspetto € comunque coerente con gli obiettivi del piano approvato
(Obiettivo Specifico 1.2: “Incrementare la permeabilita visiva”), che nelle sue diverse forme di
attuazione prevede di perseguire il miglioramento della permeabilita visiva definendo i campi

edificatori nei quali concentrare i manufatti.

7.8 Servizi ecosistemici e rete ecologica

Come gia anticipato il PTAV della Provincia di Rimini assume il concetto di servizi ecosistemici
quale chiave di lettura trasversale delle trasformazioni territoriali, richiedendo alla
pianificazione comunale di valutare il contributo delle previsioni di piano alla conservazione e,
ove possibile, al miglioramento delle funzioni ecosistemiche.

La variante al Piano dell’Arenile, pur non configurandosi come strumento di rinaturalizzazione,
risulta coerente con il PTAV in quanto non determina una riduzione dei servizi ecosistemici

esistenti e contribuisce, in alcuni casi, al loro miglioramento qualitativo.
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In particolare:

- la concentrazione dei manufatti nei campi edificatori e il mantenimento di ampie
superfici libere favoriscono la permeabilita visiva e la continuita degli spazi aperti, a
supporto dei servizi ecosistemici culturali e paesaggistici;

- l'assenza di incremento delle superfici coperte complessive evita ulteriori pressioni sui
processi naturali dell’arenile;

- la disciplina delle strutture temporanee e amovibili nella fase transitoria garantisce la
reversibilita delle trasformazioni, condizione essenziale per la salvaguardia delle
funzioni ecosistemiche;

- il coordinamento con il Parco del Mare rafforza il ruolo dell’arenile come elemento di
connessione funzionale e percettiva tra sistema urbano e ambiente costiero.

Per quanto riguarda la Rete ecologica, il PTAV individua lungo il litorale un ambito gia
fortemente antropizzato, nel quale gli obiettivi principali non sono la ricostituzione di habitat
naturali strutturati, bensi:

- il mantenimento della continuita spaziale degli spazi aperti;
- la riduzione delle barriere fisiche e percettive;
- il miglioramento della qualita ambientale complessiva.

La variante non interferisce con gli elementi costitutivi della rete ecologica provinciale e non
introduce nuove discontinuita. Al contrario, I'impostazione del Piano dell’Arenile, confermata e
rafforzata dalla variante, contribuisce a garantire una maggiore leggibilita e continuita del
sistema costiero, in coerenza con gli indirizzi della pianificazione di area vasta. In termini di
bilancio dei servizi ecosistemici, la variante pud pertanto essere valutata come neutra o

lievemente positiva.
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8. MONITORAGGIO

Come stabilito dall’atto di coordinamento tecnico assunto ai sensi dell'art.49 della LR
24/2017, a seguito dell’approvazione di un piano € prevista una fase finale di monitoraggio
che ha lo scopo di verificare la corretta attuazione dello stesso e valutare la necessita di
apportare eventuali modifiche e correzioni: i risultati dell’attivita di monitoraggio e la loro
interpretazione sono necessari a comprendere quali sono le cause che hanno fatto si che gli
obiettivi siano stati raggiunti o meno e a delineare “possibili provvedimenti volti a rimodulare
le opzioni attuative tra quelle previste dalla Strategia, ed eventualmente riorientare il Piano
stesso (ad esempio, introdurre modifiche degli strumenti di attuazione, delle azioni, di
qualche obiettivo specifico,...). Il set di indicatori individuati nella ValSAT del piano approvato

e strutturato nei macro ambiti:

- Indicatori di contesto;
- Indicatori di processo/risposta (indicatori di monitoraggio delle Azioni; indicatori di
risposta alle Strategie del Piano);

- Indicatori di sostenibilita.

Come gia anticipato il progetto di variante in esame propone modifiche di carattere
prevalentemente normativo, senza influire sulle trasformazioni territoriali gia previste dal
piano vigente. Si ritiene pertanto che il set di indicatori gia individuato rimanga
sostanzialmente adeguato all’attivita di monitoraggio. Le eccezioni riguardano l'integrazione
degli obiettivi 1.7 (qualificazione del patrimonio edilizio esistente) e 2.1 (sicurezza territoriale
riferita a fenomeni fisico-ambientali allagamento costiero).

Nell'ambito dell’'obiettivo 1.7 si propone l'aggiunta di un indicatore finalizzato a monitorare il
numero di micro-aggregazioni che realizzano la piscina grazie alla modifica del comma 8 bis
dell'art. 17 delle NTA. Inoltre & prevista l'integrazione dell’indicatore “ricostruito” con il

dettaglio relativo al parco urbano. Si riporta di seguito la modifica proposta (Fig. 6).

HNOTEATORY HONITORRESEO _ FEPERIMENTO BT
PERIODO 0 I PERIODO II PERIODO III PERIODO TARGET RAGGIUNTO (¥ /x) UFFICIO DATO
(approvazione) (3 anni) (5 anni) (10 anni) 1 periodo___1I periodo 11l periodo
I i PO
';;’2?r"zc'g:"ied;:f"f'[‘:‘"]"re diEptaggta 0 0 0 0 258 No No No SUE riqualificato si/no
Interventi eccedenti MO, MS delle strutture su 0 0 0 0 T No No No SUE riqualificato si/no
aree private [n.]
Interventi di rigenerazione delle aree con
funzioni speciali [mq.] [ [ 0 0 in aumento lipp riqualificato si/no
{at.11.5 co.2b)
Ricollocazione degli edifici ad una distanza , B
congrua alla normativa sismica = o © 0 29 SUE riqualificato si/no
Numero di UMI che hanno realizzato progetti 0 0 0 0 o No No No SUE intervento aggregato
aggregati [n.] si/no
n. di microaggregazioni che richiedono piscina 0 0 ] o in aumento NO No No SUE Piscina si/no
Volumetria totale [mc]:
demolire
[esistente-demolito]
Colonia Enel 22.500 22.500 22.500 22.500 0 No No No lipp demolito si/no
parco attrezzato 14.646 14.646 14.646 14.646 0 No No No lipp volume demolito
- ricostruibile
parco attrezzato 0 0 0 0 44.642 No No No lipp volume reinsediabile
- ricostruito
parco urbano 0 0 0 0 / lipp volume reinsediato
parco attrezzato 0 0 0 0 / No No No lipp volume
—As montanara

Figura 6 — Modifica alla tabella relativa all’obiettivo 1.7 “qualificazione del patrimonio edilizio esistente”. La variante in
esame propone di introdurre l'indicatore “n. di microaggregazioni che richiedono piscina” e di integrare l'indicatore
“ricostruito”, evidenziati in giallo.
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Il nuovo indicatore consentirebbe di monitorare uno dei dati pit importanti per la valutazione
degli effetti positivi della variante. Incentivando gli interventi micro-aggregati che si accordino
tramite la possibilita di realizzare una piscina di limitate dimensioni (fino a 100m?) si ottiene
infatti un calo dei consumi idrici ed energetici. Secondo il piano vigente gli unici interventi
associabili ad una piscina sono infatti quelli macro-aggregati, che tuttavia consentono vasche
di maggiori dimensioni (fino a 300 m?) e potenzialmente pil impattanti anche se in numero
minore. Lintegrazione all'indicatore “ricostruito” & invece finalizzata al controllo delle
superfici connesse alla possibilita, prevista dalla variante, di realizzare limitati volumi di
servizio anche sul parco urbano.

Con riferimento invece all’‘obiettivo 2.1, oltre a modificarne il nome, vengono introdotte due
azioni. La prima di queste (2.1.10) si traduce nell’adeguamento delle NTA a quanto richiesto
dalla variante PAI Po, inserendo nelle valutazioni di pericolosita idraulica anche lo scenario
connesso al reticolo principale. La seconda (2.1.11) & invece mirata a rafforzare, sempre
tramite le NTA, il carattere non permanente delle attrezzature balneari a Rimini nord. Si

riporta di seguito la modifica proposta (Fig. 7).

SPIAGGIA SICURA

e

OBIETTIVO 2.1 - Sicurezza territoriale riferita a f i fisico - ali all o costiero e alluvionamento da reticolo principale

AZIONI
2.1.1 Innalzamento delle quote altimetriche dei waterfront rispetto al livello spiaggia, anche con cambi altimetrici progressivi e variabili,
raccordati con I'apparato dunoso

Progetti Parco del Mare

2.1.2 Riprofilatura della spiaggia in corrispondenza di depressioni Progetti specifici

2.1.3 Collocazione dei pubblici esercizi sulla spiaggia ad una quota di 1,90 m sim e adozione di opere di mitigazione del rischio finalizzate al Progetto di Piano

raggit della quota di 2,14

2.1.4 Locali interventi di mitigazione del rischio idraulico Norma/Progetto di Piano
Progetti specifici

2.1.5 Locali interventi di protezione del waterfront attraverso opere di ingegneria naturalistica (art.11.3, 11.5 e 11.5bis)

2.1.6 Interventi sugli immobili esistenti, eccedenti quelli manutentivi, di riduzione della vulnerabilita del danno atteso, individuando specifici
requisiti prestazionali da conseguire
2.1.7 Distanziamento dalla battigia dei manufatti a servizio della spiaggia Progetto di Piano
2.1.8 Distanziamento dalla battigia dei pubblici esercizi con conseguente

avvicinamento al Parco del mare

2.1.9 (Rimini nord) Collocazione dei manufatti di spiaggia ad una distanza congrua a non pregiudicare la realizzazione di presidi idraulici
finalizzati al raggiungimento della quota di sicurezza di 2,85 m s.l.m

2.1.10 Valutazione della compatibilita idraulica degli interventi sulle aree interessate da alluvionamento da reticolo principale in assenza
degli interventi previsti per I'assetto di progetto dalla Variante del PAI-PO

2.1.11 (Rimini nord) Promuovere |'uso di tecnologie alternative e sostenibili, affinché sia rafforzato il carattere non permanente delle
attrezzature balneari e ne sia facilitato il montagg

Progetto di Piano

Progetti micro aggregati che realizzano PE a monte

Progetto di Piano

Norma di piano

Norma di piano

INDICATORI MONITORAGGIO VALUTAZIONE REPERIMENTO DATI

v
PERIODO 0 I PERIODO II PERIODO III PERIODO TARGET RAGGIUNTO (v /x) UFFICIO DATO
(spprovazione) (3 anni) (5 anni) (10 anni) Iperiodo 1l periodo 11T periodo
Comnletamentn del Parcn del mare Tmil 1 9as n n n @ R4an No No No linn tratto pdm realizzato

Figura 7 - Modifica alla tabella relativa all’obiettivo 2.1 “sicurezza territoriale riferita a fenomeni fisico-ambientali
allagamento costiero”. La variante in esame, oltre ad adeguare il nome dell’indicatore, propone di introdurre le azioni
2.1.10 e 2.1.11 evidenziate in giallo.

Infine, con riferimento al margine di flessibilita nella distribuzione delle superfici introdotto
dalla variante, si ritiene opportuno aggiornare un apposito “registro delle quantita edificatorie
delle spiagge libere”. Questo, sempre inserito nel documento H_VAR - piano di monitoraggio,
rappresenta lo strumento idoneo a monitorare nel tempo I'impiego delle superfici nei diversi

progetti di riqualificazione.



